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Kyrios Jesus

Perspektiven einer christologischen Theologie
Eine Einflhrung

Wie soll man Unbegreifliches auf den Begriff bringaind womit
soll man Unvergleichliches vergleichen? Es fasrinimit welcher
Kreativitdt und Dynamik die ersten Zeugen ihre Gk stiftende
und Leben er6ffnende Christuserkenntnis beschrdibenten.

In Aufnahme und Abwandlung von alttestamentlichigitien wie
hellenistischen Traditionen wird zu Gehor gebragtds kein Ohr
gehort hat. Und in Verwandlung und Vertiefung vauter Begriffe
wird vor Augen gestellt, was zuvor kein Auge gesehat.

Dabei bilden Erkennen, Anerkennen und Bekenneradésstande-
nen Christus als Kyrios — als ,Herrn" der Welt uihek eigenen Le-
bens — nicht etwa den Abschluss der neutestamiesnli&ntwick-
lung, sondern vielmehr deren Grundlage und Vordmseg. Die so-
genannte ,Hohe Christologie®, die in der spateremicklung der
Dogmatik prégend sein sollte, findet ihren litesaien Ausdruck
nicht erst in den spaten Schriften des Neuen Testensondern be-
reits in deren &ltesten — d.h. kaum mehr als zwgadahre nach dem
skandalésen Ereignis der Kreuzigung Jesu von Ntzare

Bei aller Differenzierung der theologischen Entialy des Evangeli-
ums in den neutestamentlichen Schriften bestebtream Punkt Ein-
heit in der Verschiedenheit der Entwirfe und Ubes@inmung in
der argumentativen Vielstimmigkeit: Die Rede vonttGarientiert
sich durchgehend und letztglltig an dem Evangeliomder Identi-
tat und Bedeutung Jesu Christi. Und der Blick aari dekreuzigten
und auferstandenen Kyrios er6ffnet den Glaubendeagieizh die
heilvollen Auswirkungen fir sie selbst und fur delt als Ganzes.
Theologiewird hier konsequent alShristologieentfaltet, und Chris-
tologie alsSoteriologie- als Lehre von der Erlésung des Menschen.
So wird das alttestamentlich-jlidische Bekenntnideam ,einenGott
und Herrn* bereitdinitarisch— d.h. im Hinblick auf Gott, den Vater,
und auf den Kyrios, Jesus Christus — entfaltet (18&6). Dies hat
Konsequenzen fir die Verbindlichkeit des Evangesiumd die im-
plizite Kanonhermeneutik der neutestamentlicherriieh. Dies er-
laubt aber auch schopfungstheologische wie erléghaglogische
Ruckschlisse im Hinblick auf das analogielose Galseh von
Kreuz und Auferstehung des Gottessohnes. Die Zuigeit zu



2 Einfiihrung

diesem erhdhten Herrn eréffnet nicht nur eine rantbropologische
Perspektive und ein innovatives Konzept von Redigieng und

Freiheit, sondern zugleich eine soziale Verantidrkieit und Ver-

bindlichkeit in der Einheit und Vielfalt der frihgstlichen Gemein-
den.

Im Blick auf den in Christus offenbaren Gott gewenrdie Glauben-
den Zuversicht und Gewissheit — sogar angesichtindesiden und

Verfolgung erfahrenen Verborgenheit Gottes. Derm Isben als
Hoffende bereits mit der Realitat ihres erhdhtenrieund mitten in
der bedréngenden Wirklichkeit nehmen sie schorGdigenwart des
Kommenden wabhr.

Ob die neutestamentlichen Schriften insgesamt inBliek kommen

oder ob die Briefe des Paulus bzw. einzelne Evamgdbkussiert

werden — was die Untersuchungen des vorliegendeddathema-
tisch miteinander verbindet, sind also die ,Persipek einer chris-

tologischen Theologie", aus der heraus sich did&tnin der Viel-

falt und die Gemeinsamekeit in der Verschiedenheitreeutestament-
lichen Uberlieferungen wahrnehmen lasst. Die veestdnen Beitra-
ge sind in sich abgeschlossen und selbstandigsen l&Vo es fur das
Verstandnis als notwendig erscheint, finden sialeimzelt Uberlap-

pungen. Ansonsten kdnnen die Verknipfungen und v@ugindun-

gen leicht durch Hinweise in den Anmerkungen unctchludie ab-

schlieBenden Register nachvollzogen werden.

Vielmals danke ich meinem Assistenten, Herrn DnsJa@dam, so-
wohl fur die zahlreichen inhaltlichen Anregungerefidie Jahre der
Zusammenarbeit als auch fir die Mihe der technis@sarbeitung
der Manuskripte. Fur Anregungen und Mithilfe bend¢orrekturen
der verschiedenen Beitrdge und der Buchfassungedahkunserem
Mitarbeiter, Herrn Simon Schéfer, und Frau KatharBlondzik.
Mein Dank gilt auch dem Neukirchener Verlag und aeatlich
Herrn Dr. Volker Hampel fir ihr grof3es Interesseuad die Forde-
rung bei der Publikation des vorliegenden Bandes.

Tubingen, September 2009 Hans-Joachim Eckstein






Das Evangelium Jesu Christi

Zur impliziten Kanonhermeneutik
des Neuen Testamehts

LZur impliziten Kanonhermeneutik des Neuen Testasiemag als
Themenformulierung zunachst etwas kompliziert ezgam. Warum
JLmplizit und nicht ,explizit*, also ausdrucklich®aflr gibt es ei-
nen ganz offensichtlichen und einfachen Grund: Z&it der Entste-
hung des Neuen Testaments — also in der Zeit ze#s80 und 100
n.Chr. — gab es selbstredend noch keinen Kanoneaigestamentli-
chen Schriften und damit weder eine offene Dislarssiber ,Ka-
nonlisten” noch auch eine ausdrickliche Auseinaseteung in dog-
matischen Fragen unter Bezug auf eine — als ,Ribimig* und
.Maf3stab“ allgemein anerkannte — normative und asbgiessene
Schriftensammlung des Neuen Testaments. Genaugegrongitt
diese Einschrankung — wenn auch in weit geringevtafie — auch
fur den Kanon des Alten Testaments, praziser fagrtulden Kanon
der HebraischerBibel, desHebraischenAlten Testaments, insofern
wir den Abschluss dieses Kanonisierungsprozessgasngeénde des
1. Jahrhunderts nach Christi Geburt mit den fimdskatastrophalen
Ereignissen um 70 n.Chr. und auch mit dem Entsteleemeutesta-
mentlichen Schriften verbinden.

Nun kénnte man fragen, ob der Begriff des ,Kanosigh fiir eine
neutestamentliche Reflexion dann Uberhaupt schorpfienit.
Kommt doch der Terminu$ kavwv in den neutestamentlichen
Schriften selbst wohl vereinzelt in der Bedeuturrjchtschnur®,
.Maf3stab“ vor (so Gal 6,16; 2Kor 10,13.15.16; vghil 3,16varia
lectio)?, nicht aber im spezifischen Sinne von ,Kanonligietl nicht
in Bezug auf eine als verbindlich anerkannte Samgikon Schrif-
ten. Das Verhdaltnis zum Zeugnis der alttestamdrghc Schriften

1 Michael Welker zum 60. Geburtstag. S. zum GarigerWelker Art. Biblische
Theologie I. Fundamentaltheologisch, RGG 1, 4. Adflibingen 1998, 1549-1553;
ders, Das vierfache Gewicht der Schrift. Die missv@msiliche Rede vom ,Schrift-
prinzip“ und die Programmformel ,Biblische Theologién: D. Hiller / C. Kress
(Hg.), ,.Dass Gott eine groRe Barmherzigkeit hab& (& Schneider), Leipzig 2001,
9-27; ders. mit H.-J. Eckstein(Hg.), Die Wirklichkeit der Auferstehung, 3. Aufl.
Neukirchen-Vluyn 2007, speziell V-XVI und 311-331.

2 Vgl. A. Sand Art. kawdlv, EWNT 2, 2., verb. Aufl., Stuttgart u.a. 1992, 614
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wird im Neuen Testament zwar eingehend reflektedser auch hier
nicht ausdrtcklich die Frage des Entstehens und\dgrenzung des
Kanons der — den Christen und Juden gemeinsam8ghrift“, d.h.
des spater so genannten ,Alten Testaments”. Sowasigdie Kon-
notation der ,Kanonliste* und der Einbeziehung oéeisgrenzung
von Schriften in neutestamentlicher Zeit bei dergrid&o kavwy be-
stimmend ist, sosehr geht es doch seit den AnfadgeNerschriftli-
chung des Kerygmasachlich um das Problem der inhaltlichen
.Richtschnur* und des theologischen ,Mal3stabs". De&n den
grundlegenden inhaltlichen Auseinandersetzungetirdben Kirche
wird seit Anfang um die verbindliche ,Wahrheit désangeliums*
(@AnBero Tod edayyedlov Gal 2,5.14) gerungen, und hinsichtlich des
angemessenen Auslebens der verschiedenen Gabemaibnger Ge-
meinde geht es bereits um die angemessene ,Ubtm@imsng mit
dem Glauben“ — d.h. dianalogia fidei (Gvaioyiee miotewg ROmM
12,6). Hier kann der Begriff ,Glaube" schon alsehorm verstan-
den werden, an der man sich in der Verkindigunginmgm Ausle-
ben der Gaben messen und orientieren soll.

Nicht also um die Frage der Festlegung, AbgrenzumyAuflistung
verbindlicher Schriften Alten und Neuen Testamesuh es in die-
sem Zusammenhang primar gehen, sondern um die Eexgeor-
aussetzungen, Ansatze und Motive in der neutestiiotem Uber-
lieferung selbst, die den spateren Prozess der Sargnund der
Kanonisierung des Neuen Testaments als des zwkdiénder ,Hei-
ligen Schrift* inspirieren und — zu Recht oder zorécht — legitimie-
ren konnten.

I. Die ersten Anfange eines neutestamentlichen gikah

Auf die Frage nach den ersten Anfangen einer akgeem Anerken-
nung von MafRstéaben, Traditionen oder Schriften f@man zu-
nachst an di&€vangeliendenken wollen; sind sie doch die Zeugnisse
des mal3geblichen Wirkens und Verkindigens Jesualdeder Ge-
kreuzigte und Auferstandene in allen GemeinderdatsKyrios der
Kirche anerkannt wird.Dagegen sprechen aber gleich mehrere ent-

8 Zur Diskussion und zu den historischen Fragen/deiterentwicklung ab dem 2.
Jh. n.Chr. insgesamt kL. von Campenhausebje Entstehung der christlichen Bi-
bel, BHTh 39, Tubingen 1968Y.G. KimmelEinleitung in das Neue Testament, 20.
Aufl., Heidelberg 1980, 420ff.B.M. Metzger Der Kanon des Neuen Testaments.
Entstehung, Entwicklung, Bedeutung, Dusseldorf 1228ff.; U. Schnelle Einlei-
tung in das Neue Testament, UTB 1830, 6., neubdarth., Gottingen 2007, 388-
403; U. Wilckens Theologie des Neuen Testaments, Bd. 1/4. Die Elmmy die
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scheidende Griunde. Zunachst steht der Entstehesessraler vier
Evangelien mit einer ungefdhren Datierung zwiscii@nund 100
n.Chr. chronologisch keineswegs am Anfang; die gatothten ech-
ten Paulusbriefe sind insgesamt deutlich friheréaslith in den
Funfzigerjahren — zu datieren. Zudem werden bidign Mitte des
zweiten Jahrhunderts hinein wohl die ,Worte desrifeund damit
die zunachst mundlich Uberlieferten Evangelientranién mit héch-
stem Respekt tradiértohne dass sich dieser autoritative Anspruch
schon explizit und eindeutig auf die vier verfasdivangelienschrif-
ten als solche bezoge.

Dementsprechend gehen auch die frihen Evangeliesditsdten im
Anschluss an Mk 1,1 von deeinenEvangelium vonlesus Christus
aus gpyn tod edayyeilov Inood Xpiotod [viod Beod]), dessen ,An-
fang“ und ,Beginn“ §pyn) in den vier Berichten der Evangelisten
bezeugt und entfaltet worden ist: Das Evangelinach Markus
nach Matthaus usw. efayyéilov kate Mapkov, kate Mabboiov
ktA). Mit ,Evangelium” wird also zu Anfang ddnhalt — nicht die
Gattungoder dasinzelexemplades Buches bezeichnet: Es ist das
EvangeliumGottes(Mk 1,14 ebayyériov tod Beod, Genitivus subiec-
tivus resp.auctorig, das Jesus Christus nicht nur zum Bringer und
Verkindiger (1,14f.), sondern zum zentralehalt hat (Mk 1,1ebey-
vélov ‘Incod Xpuotod, Genitivus obiectivys® Die Evangelienhar-
monie des Tatian — das Diatessaron — lasst sowehVerbreitung

Apostelgeschichte, die Johannesbriefe, die Offamzaund die Entstehung des Ka-
nons, Neukirchen-Viuyn 2005, 290-334; zur friihereflibferung des Neuen Testa-
ments sK. Aland / B. AlandDie Entstehung des Corpus Paulinum,Dies, Neu-
testamentliche Entwiirfe, TB 63, Miinchen 1979, 30Q:8tes, Der Text des Neuen
Testaments. Einfihrung in die wissenschaftlichersgabben sowie in Theorie und
Praxis der modernen Textkritik, 2. erg. u. erw.lA8tuttgart u.a. 1989, 571f.

4 Vgl. schon die Verwendung von JesustraditionenPailus, voran die Abend-
mabhlsiberlieferung 1Kor 11,23-25, dann 1Thess 4yiibeinem Wort des Herrn*:
.. &V A0yw kuplov, BTL Nuelg ol (Gvteg ol mepLieLTOpevoL elg THY Tapousiay Tod Ku-
pltov ob un dbdocwper tovg kowundévtac. 1Kor 7,10 ,nicht ich, sondern der Herr:
Tolg 8¢ yeyounkdow mapayyéAdw, oVk &y GAAL 6 kUpLog, Yuveike &md avdpdg ph
ywpLobfvar (Mk 10,11f. par.); 1Kor 9,14 ,der Herr hat befafleé kipLoc diétagev
T0l¢ TO edoyyélov katayyéAlouow ék tod edayyerlov (fv (Lk 10,7). Vgl. Rom
12,14 (Mt 5,44; Lk 6,28); Rom 12,17.19 (Mt 5,39; BK29f.); Rom 13,8-10; Gal
5,14 (Mk 12,31; Mt 22,39f.).

5 Vgl. H.-J. Eckstein Glaube und Sehen. Markus 10,46-52 als Schlugsealas
Markusevangeliums, inDers, Der aus Glauben Gerechte wird leben. Beitrage zur
Theologie des Neuen Testaments, BVB 5, 2. Aufl., NEéms.a. 2007, 81-100, hier
95ff. Auf die Bedeutung der Einheitlichkeit diexsscriptionesder Evangelien fir die
Bestimmung ihres hohen Alters und auf die BesondedeeiVermeidung deSeni-
tivus auctorisbei der Namensangabe welt Henge] The Four Gospels and the
One Gospel of Jesus Christ, London 2000, 48ff., hin.
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und Anerkennung der vier Evangelien als Quellenldsusiberliefe-
rung als auch zugleich den noch freien Umgang it khnonischen
Evangelien in der Syrischen Uberlieferung gegenekek 2. Jh. er-
kennerf Eine deutliche Zasur des Kanonisierungsprozessd®r-
malen Sinne wird auch hier mit guten Griinden inafegiten Halfte
des 2. Jh. gesehen und namentlich mit Irendus @WmX&hr. verbun-
den’

Freilich darf andererseits auch nicht vernachldsserden, dass wir
literarkritisch fur Matthaus und Lukas bereits knech 70 n.Chr. die
Kenntnis des Markusevangeliums voraussetzen undid&rJohan-
nesevangelium die Aufnahme zumindest der synopisdiradition,

wenn nicht des Markus- und des Lukasevangeliums,eirze offen-
sichtlich schnelle Verbreitung der Evangelien vesaizt. Dies hat
umso mehr Gewicht, als wir die Entstehung der Eeangelien tra-
ditionellerweise keineswegs mit ein und derselbeme&indesitua-
tion, kulturellen Verankerung und geographischenoxfteng verbin-

den. Mit Palastina, Syrien, Kleinasien, Mazedoni€niechenland
und Rom sowie mit den Gemeindetypen ,judenchristligheiden-

christlich* und ,gemischt* erwégen wir fir die Erdlensverhaltnis-
se der vier Evangelien insgesamt alle Kontextefidielie frihe Kir-

che des 1. Jh. Uberhaupt in Frage kommen.

Fur dieAnfangeeiner impliziten Kanonhermeneutik des Neuen Tes-
taments sind wir allerdings sowotthironologischals vor allem auch
sachlich-inhaltlichauf die sieben unangefochten echten Paulusbriefe
— sowie auch auf die Deuteropaulinen in ihrer Bealmgne auf diese

— gewiesen. Zunéachst haben wir es bei Paulus saditlith mit dem
eindeutigerstenVerfasser neutestamentlicher Briefe und neutesta-
mentlicher Schriften Uberhaupt zu tun; den 1. Talesscherbrief
datieren wir als das alteste Schreiben in das 3@hn.Chr8 Zum
Zweiten handelt es sich bei Paulus als Aposteltniahein Mitglied

des Zwolferkreises und einen Begleiter des irdischesus, weshalb
sich das Problem der Legitimierung und damit degrBedung sei-
ner Verkindigung und Lehrentscheidungen zwanggjauid grund-

6 S.K. Aland / B. AlandDer Text des Neuen Testaments (s. Anm. 3), 199.

7 Vgl. W.G. KimmelEinleitung in das Neue Testament (s. Anm. 3),f428.
Schnelle Einleitung in das Neue Testament (s. Anm. 3),.395

8 Zur Chronologie des Paulus und der Paulusbrigfe-3. EcksteinDer aus Glau-
ben Gerechte wird leben (s. Anm. 5), 209.; Schnelle Einleitung in das Neue
Testament (s. Anm. 3), 32ff.61ff.
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satzlich ergit Zum Dritten ist Paulus als Protagonist der Heiden
mission und als engagierter Vertreter einer Aberdsaaind Tisch-
gemeinschaft von Heiden- und Judenchristen unahiveerid der Si-
tuation, seinen exponierten Standpunkt gegenibetataobservant
lebenden Schilern des Herrenbruders Jakobus undaievanken-
den Aposteln wie Petrus und Barnabas sowie vomatlegeniber
den verunsicherten Gemeinden hermeneutisch ziktiefien und zu
legitimieren. Dies wird mit wiinschenswerter Deltkeit sowohl in
der Darstellung des Antiochenischen Konflikts in @41-21 wie in
der gesamten Auseinandersetzung des Galaterbhkiefsdie ,Wahr-
heit des Evangeliums* (Gal 2,5.14) und um dame Evangelium*
(Gal 1,6-12) erkennbar. Der Rémerbrief als ein wades Schreiben
an eine ihm bisher noch unbekannte Gemeinde gibtvgdhl im Stil
verbindlicher, in der Sache aber nicht weniger mognatisch und
entschiedeA?

Sowenig sich hier also einerseits schon eine ,gitplKanonherme-
neutik" findet, sosehr lasst sich i@orpus Paulinumandererseits
nicht nur eine implizite, sondern eine ausgefuhnd differenzierte
.Hermeneutik des Wortes Gottes” erkennen. DennFdage nach
der Wahrheit des Evangeliums ist flr Paulus eigé&nach der ver-
bindlichen inhaltlichen Bestimmung, Begriindung uklogrenzung

des ,Wortes Gottes“o(Adyoc tod Beod)ll, wie es in Verkiindigung
und Lehre durch den engsten Kreis der Apostel wamhdlurch be-
gabte Glieder der Gemeinde als ,Apostel, ProphatehLehrer” zu

bezeugen und entfalten ist (1Kor 12,28; vgl. 12.4R6m 12,6-8: ...
€lte mpopmrelay kot THY avedoylay ThC TloTewg). Was als im

Wort Gottes" griindend erkannt, beschrieben undiuedigt wer-

den kann, das qualifiziert sich erstens bezliglaihes Verbindlich-

keit, zweitens hinsichtlich seindNirksamkeitund drittens im Hin-
blick auf seind_ebenszutraglichke#?

9 Zu den legitimierenden Hinweisen auf die BerufungizApostel durch die Er-
scheinung des Auferstandenen s. Rom 1,1.5; 1Korl%,8:10; Gal 1,1.11f.15f. (Jer
1,5; Jes 49,1); vgl. R6m 15,15f.; 2Kor 4,6; 5,18-@@] 2,7-9; Phil 3,8.

10 S, zum Ganzehl.-J. EcksteinVerheiRung und Gesetz. Eine exegetische Unter-
suchung zu Gal 2,15 — 4,7, WUNT 86, Tubingen 1996, ders, Gott ist es, der
rechtfertigt. Rechtfertigungslehre als Zentrum p@sther Theologie?, in diesem
Band, 75-86.

11 Das Wort Gottes" b Adyoc tod 6eod 1Kor 14,36; 2Kor 2,17; 4,2; 1Thess 2,13;
vgl. Phil 1,14 yaria lectio).

12 1Thess 2,13: ,Und darum danken wir auch Gott ohneetlass dafiir, dass ihr
das von uns verkindigte Wort Gotteéypv dxofig map’ fudv tod Beod), als ihr es
empfangen habtr¢parafdvrec), nicht als Menschenwort aufgenommen habé- (
£uobe), sondern als das, was es in Wahrheit istGalgesWort (ca8u¢ éotiv dAnbdg
Aoyov Beod), dasin euch wirkt die ihr glaubtdg kot évepyeital év Ouiv toic moted-
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[l.  Schrift und Wort Gottes

Es mag auf den ersten Blick erstaunen, dasgrdiedsatzlicheAner-
kennung des von uns so genannten Alten Testamé&ntdailige
Schrift* zur neutestamentlichen Zeit als selbstiérdlich vorausge-
setzt werden kann. Die ersten Christen ringen nateder und mit
ihren jadischen Geschwistern aus der Synagoge waltdie richtige
Interpretation der Schrift, nicht aber Uber dereamofitat als Wort
Gottes oder um deren Abgrenzung als Kanon im Berdéar ,Pro-
pheten“ und der ,Schriften“. Dies erklart sich z\gbos aus der judi-
schen Herkunft und judenchristlichen ZugehotrigKegt aller Ver-
fasser neutestamentlicher Schriften. Wahrscheitlatben wir es nur
bei Lukasmit einem AutorheidenchristlicheHerkunft zu tunt3 der
sich freilich in Evangelium und Apostelgeschichteevorsichtiger
und zurtckhaltender mit der judischen Traditionesnsndersetzt —
als z.B. Matthaus oder Johannes — und der bisprac8liche hinein
den ausdriicklichen Anschluss an die ins Griechisitieesetzte Hei-
lige Schrift — die Septuaginta (LXX) — sucht. Diegéechische Ver-
sion der Schrift wird im 1. Jh. n.Chr. sowohl imdédisch-hellenis-
tischen Synagogen der Diaspora unter den Griectipobchenden
Juden anerkannt wie auch von dem unbestreitbasgtidieborenen
Heidenapostel Paultsbei all seinen Schriftzitaten und Auslegun-
gen verwendet> Das Problem der Kanonzugehdrigkeit weisheitli-
cher Schriften wie Jesus Sirach oder Sapientian8als — die fur
die Entwicklung der neutestamentlichen Christologiae pragender
Bedeutung gewesen sein motfer stellt sich vor der endgultigen
Gestalt deslebraischerKanons noch nicht als kontroverses Thema.

ovawv). — ZurWirksamkeitund Lebenszutraglichkei. auch Rom 1,16 (zo ebayyé-
Mov, SUvauLs Yop Beod €otw €lg owtnpiav Tavtl t¢ motevovtt); ROm 10,17; 1Kor
1,18 6 Adyog yap 6 toD oTOLPOD ... TOLG 8¢ Owlouérois WV SUvauls Geod éotw),
2,4f. @A &v amodeller mreduatos kel Svvduewg, o M mOTLG VWAV ... &V Suvduer
Geod); Gal 3,2.5.

13 Eine heidenchristliche Herkunft der Verfasser Meskus oder deslohannes-
evangeliums ist m.E. héchst unwahrscheinlich; ¥#gt). Eckstein Die Gegenwart
im Licht der erinnerten Zukunft, ilDers, Der aus Glauben Gerechte wird leben (s.
Anm. 5), 187-206, hier 191ff.; vgl. zur Diskussith Schnelle Einleitung in das
Neue Testament (s. Anm. 3), 240ff.505ff., der gela=.0., 242, Markus ,als grie-
chisch-sprachigen Heidenchristen [...], der auchnfitisch beherrschte,” identifi-
Ziert.

14 vgl. Rom 11,1; 2Kor 11,22; Gal 1,14; Phil 3,5f.

15 S, zum Ganze.-A. Koch Die Schrift als Zeuge des Evangeliums. Untersu-
chungen zur Verwendung und zum Verstandnis derifSdi® Paulus, BHTh 69,
Tibingen 1986, 11ff.

16 Vgl. H.-J. Eckstein So haben wir doch nur einen Herrn. Die Anfangitari-
scher Rede von Gott im Neuen Testament, in dieserd,BaB3, speziell 10ff.
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So braucht es auch nicht zu verwundern, dass ialiedes Neuen
Testaments die gottliche Autoritat bzw. das Ingpigsein der
LSchrift* nur in zwei spateren, fur die griechishbHenistische Um-
welt zurtstenden Schriften ausdriicklich heraustiesterden muss,
wahrend ihre Anerkennung ansonsten als selbstweligth voraus-
gesetzt wird — 2Tim 3,16f.; ,Denn alle Schrift, v@ott eingegeben,
ist natze zur Lehre ...“, oder: ,Denn alle Schisttvon Gott eingege-
ben / inspiriert ...Maoo ypadn Bedmvevotog); und 2Petr 1,20f.: ,Und
das sollt ihr vor allem wissen, dass keine Weissggdn der Schrift
eine Sache eigener Auslegung ist. Denn es ist nickine Weissa-
gung aus menschlichem Willen hervorgebracht wordendernge-
trieben von dem heiligen Geikben Menschen im Namen Gottes
geredet {mo mveduatog aylov dpepopevol eAaAnoay amo Beod &vBpw-
mo)."

Die Bezeichnungeriir das Alte Testament in den neutestamentli-
chen Schriften sind vor allem die ,Schriftypadnl’ oder ,Heilige
Schrift(en)” /ypadar aywer (RO6M 1,2). Diese kann auch nach ihrem
ersten Teil insgesampiima pars pro totp als ,Gesetz" / Tora vo6-
nocl8 benannt werden oder nach ihren ersten beiden Keitem als
,Gesetz und Propheten“d vouog kol ot wpopnronl® In Lk 24,44
findet sich schlie3lich ausnahmsweise auch schenBdinennung
nach allen drei Kanonteilen, deren letzter wiedemswch seinem
wichtigsten Buch grima pars pro totp angefthrt wird: ,Was ge-
schrieben ist inGesetz des Moaend denProphetenund denPsal-
merf (Tavte To yeypoaupéve €V 16 Vouw Mwioéwg kel Tolg Tpodm-
toug kel YaApoig)?0. Die uns vertraute Bezeichnung der Schrift als
.Bibel“ geht auf die Begriffeto Bupilov undn Biprog zuriick und
meint im Neuen Testament jeweils das einzelne dabbk ,Buch®,
die ,Buchrolle”, nicht die Schrift insgesamt, — z.8al 3,10: Tora-
rolle €v ¢ BBAlw tod vouou); Lk 4,17.20: Rolle des Propheten Je-
saja; Mk 12,26: das Buch des Mose {7} Bipry Mwioéwg); Lk 3,4:
das Buch der Worte des Propheten Jesaja.

Die in der christlichen Tradition gebrauchliche Biehnung der Isra-
el und der Kirche gemeinsamen Heiligen Schrift pAitem Testa-
ment“, dem dann als zweiter Kanonteil das ,Neuetdrasnt* zur
Seite tritt, findet sich in dieser Form noch nichtlen neutestament-

17 7.B. Gal 3,8.22; 4,30; Rom 4,3; 9,17; 10,11; 11,2.

18 Z.B.R6m 3,19a; 3,31; vgl. Joh 12,34; 1Kor 14,21.

19 7.B. R6m 3,21; vgl. Mt 5,17; 7,12; 11,13; 22,40;1629-31; 24,27.

20 vgl. Sirach Prolog 1f.: ,da&esetz die Prophetenund dielibrigen ihnen Fol-
gendefi (todv &Aov tdv kot adTodg AKOAOLENKOTWY).
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lichen Schriften selbst, sondern ab dem Anfang 3legh. n.Chr.
(z.B. bei Clemens Alexandrinus T 215 und Origene254)21 In
2Kor 3,6 und 14 kann Paulus wohl in Aufnahme dethé#ung von
Jer 31,31 (38,31 LXX) und der Einsetzungsworte Jesth 1Kor
11,25 par. Lk 22,20 die Apostel Jesu Christi alerier des ,Neuen
Bundes® (d.h. der ,Neuen Verfugung“ / degwvrn 6wnkn) dem
Dienst des Mose entgegenstellen, der sich auf déten, Bund”
(d.h. die ,Alte Verfigung” / diererore S1abnkm) bezieht; aber seine
Kontrastierung von Evangelium und Gesetz stellhiniie zwei Ka-
nonteile gegentber, die sich erst noch ausbildétespsondern die
zwei Verfiigungen Gottes, die in Gestalt der lebeesdenden Ver-
heiBung an Abraham (Gen 12,1-3; 15,1-6 u.0.) umddeder Siinde
behaftenden Tora vom Sinai (Ex 19 — Dtn 34) bed®s in dersel-
ben aus Gesetz, Propheten und Schriften besteheHddigen
Schrift zu Wort kommen (Gal 3,6-14; Rom 4,1-25).

lll. Gottes Reden durch die Propheten und durchSidm

.Nachdem Gott_wrzeiten Velfach und auf ielerlei Weise geredet
hat zu den ¥dterndurch die Propkten (toAvuep®d¢ kol TOALTPOTWG
modoL 0 Bed¢ AwAnowg TOlG TaTpaoLy €v tolg mpodnraig), hat er in
diesen letzten Tagen zu uns geredetch den Sohrfer’ ¢€oyatov
TV TMuEPRVY ToUTwV €AaAncev MLy év ulg), den er eingesetzt hat
zum Erben Uber alles, durch den er auch die Wettaght hat"
(Hebr 1,1f.). Mit dieser programmatischen und rhisthh kunstvol-
len Eroffnung (mit finffacher Alliteration auf)23 [asst der Verfasser
des Hebraerbriefes in untberbietbarer Pragnanz déémmeneutik
des Wortes Gottes und damit die Grundlage seineFaigenden
ausfihrlich entfalteten ,Biblischen Theologie* ankjen. Gottes
vormaliges Redenmfiar 0 Bed¢ AaAnoag) zu den Vatern, wie es in
der Heiligen Schrift bewahrt ist, wird einerseits anbestritten fest-
gehalten; andererseits aber wird die Steigerung @féenbarung
durch die Hervorhebung seines eschatologischen emugiltigen
Redens ,am Ende der Zeit, ,in der Endzeitt’(éoyxatov tov mfue-
p&dv tovtwv) hervorgehoben.

21 Bei Melito von Sardes findet sich wohl erstmalig @ezeichnung ,die Blicher
des Alten Testaments‘td tfig madaldc Siabrikng Pupite, Eus HE IV 26,14; vgIB.M.
Metzger Der Kanon des Neuen Testaments (s. Anm. 3), 1R4fSchnelle Einlei-
tung in das Neue Testament (s. Anm. 3), 396.

22 S, zum Ganzehl.-J. EcksteinVerheiBung und Gesetz (s. Anm. 10), 94ff.111ff.
171ff.254ff.

23 Die Alliteration ist in der deutschen Ubersetzmaghempfunden durch v / ph.
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Das Reden durch die Prophetén foi¢ mpodnraic) findet in dem
Reden durch den Sohiv(ui®) seine Uberbietung, Erfillung und
letztguiltige Vollendung. Die grundlegende Wirde umdiberbietba-
re Autoritat und Verbindlichkeit des Redens dureim &ohn kommt
darin zur Geltung, dass der Sohn zugleich als dehatologische
Allherrscher zur Rechten Gottes und als der Mittler Schoépfung
Gottes bekannt wird. Als unmittelbarer Abglanz seihlerrlichkeit
und als Abbild seines Weserig @v amabyeope thig 60Eng kol xo-
pakTnp Th¢ LTootaoewg avtod) tragt derSohn Gottesicht nur alles
mit seinem machtigen Wort, sondern ist selbst détgn denkba-
ren Reprasentanten Gottes wie d@mgelnoderMosean Wirde und
Autoritat weit Gberlegen (Hebr 1,3; 1,5 — 3,6). Diawird das Reden
Gottes durch den Sohn zugleich als Gottes ersteslwiGottes letz-
tes Wort, als sein grundlegendes wie auch seingtigies Offenba-
ren erkannt, durch welches Gottes ,vorlaufiges" &edurch Mose
und die Propheten protologisch wie eschatologisolgeschlossen
und letztgultig Gberboten wird.

Was der Hebraerbrief in unibertrefflicher Pragnaragrammatisch
formuliert und in seiner gesamten christologiscBetfaltung inhalt-
lich durchfuhrg4, kann als Grundmodell einer impliziten Kanonher-
meneutik der neutestamentlichen Schriften insgesgetien. Uber
das Verhaltnis des in Christus offenbarten Wortet&s zu der ih-
rem kanonischen Abschluss entgegengehenden ,Heilgghrift
aus ,Gesetz, Propheten und Psalmen® resp. ,Schfifser damit
Grundlegendes gesagt. Fur die friihe Kirche schiegeschiedene
Mdglichkeiten des Umgangs mit der bisher Schrifivgelenen Of-
fenbarung von der Christusoffenbarung her &rstenskonnte sie
das Reden Gottes nicht als mit den ,Schriften” Aliksn Testaments
abgeschlossen betrachten und sich mit dem Kanomeéleraischen
Bibel oder des weiteren Umfangs der SeptuagintaA&dst Gottes
begnuigen. Zweitendegte sich hinsichtlich der Uberbietung und un-
vergleichlichen Wirde des Sohnes Gottes auch dieh¥oglichkeit
nahe, ,Gesetz, Propheten und Schriften" durch dsdeR Gottes im
Sohn nur erganzt zu sehen und den Kanon um einiéerarg vierten
Teil des ,Evangeliums von Jesus Christus®, d@g/yeilov ‘Inood
Xpiotod, zu erweitern oder durch einen weiteren Redaktiorgss
die bisherigen Uberlieferungen lediglich zu tibeeédn. —Drittens
schied aber fir die judenchristlichen Verfasser Hie3h. n.Chr. im
Sinne des Hebréaerbriefes auch vollig die Mdglichkeis, wie spater
Markion das ,Alte Testament* und mit ihm den Schéipder Welt

24 s, die theologischen Grundlegungen in Hebr 1,121%:18; 5,1-10; 7,1 — 10,18;
11,1-40; 12,18-24.
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und den Gott der Juden gering zu schatzen und asirird einigen
Paulusbriefen und dem Lukasevangelium bezeugteesahangeli-
um gelten zu lassef?.— So wurde schon mit dem Verfassen der neu-
testamentlichen Schriften selbst der WegwuertenMdglichkeit be-
schritten, der mit der grundsatzlichen Anerkenneirges aus zwei
unterschiedenen, aber nicht getrennten Teilen ideiligen Schrift"
Ende des 2. Jh. n.Chr. seinen vorlaufigen Hohepemkicht. Aber
wie verfahren die Autoren der neutestamentlicherifen bei ih-
rem Umgang mit den als ,Heilige Schrift* anerkanmtdttestament-
lichen Schriften? Und wie bestimmen sie selbst digene Autoritat
im Verhaltnis zur Schrift einerseits und andergésseim Reden Got-
tes in seinem Sohn — zum Evangelium Jesu Christi?

IV. Das Zeugnis der Apostel vom Evangelium Jesustihr

Wie wir bereits erkannten, empfiehlt sich der Apb&aulus fur die
Darstellung einer neutestamentlichen Hermeneutik\Wertes Got-
tes sowohl augeitlichenwie vor allem ausachlichenGrinden als
entscheidender Reprasentant. Dies gilt umso méhrwia es hier
eindeutig mit einem Verfasser neutestamentlichdriffen zu tun

haben, der sich selbst zum engsten KreisAg@stelzahlen konnte,
was bei allen Ubrigen Schriften des Neuen Testanieskanntlich
umstritten ist. Ausgehend von 1Thess 2,13 habemwih schon ge-
sehen, dass Paulus hinsichtlich des Wortes Gottes seiner
menschlichen Verkiindigung keineswegs trennt, wbbl &lar diffe-

renziert, wodurch sich hermeneutisch bei ihm auole eindeutige
Hierarchie der Verbindlichkeit fir den Fall der @amgemeindlichen
theologischen Auseinandersetzung ergibt.

Zunachst ist festzuhalten, dass nach Paulus nichiin die Apostel,
sondern auch fur deren Mitarbeiter und die ,Apqdtebpheten und
Lehrer* der Gemeinden (1Kor 12,28) gilt, dass umteren Verkin-
digung des Evangeliums von Christus durch GotteistG&lauben
geweckt und Geist und Leben vermittelt werden (1RgH.; Gal
3,2.5). Denn zum Glauben kommt es bei den Héremshddie im
Wort Gottes selbst wirkende Kraft seines Geistdauk®e und Geist-
empfang kommen aus der Verkindigurge( n mlotic €€ dxofig
ROm 10,17¢¢ axofic motewg Gal 3,2.5), und diese empfangt ihre
Vollmacht aus der Kraft des Evangeliums von Chssils des Wor-

25 Vgl. H. v. Campenhauserie Entstehung der christlichen Bibel (s. Anm. 3),
174ff.; B.M. MetzgerDer Kanon des Neuen Testaments (s. Anm. 3), 96ff.



Zur impliziten Kanonhermeneutik des Neuen Testaments 45

tes Gottes selbsé{vapig 6eod ROM 1,16f.; 1Kor 1,18)¢ koL évep-
yeltoaw év vuiv 1Thess 2,13).

Gelten diese Aussagen grundsatzlich fur alle Vedigar, sofern sie
das eine Evangelium” und die ,Wahrheit des Evangeliums* (Gal
1,6-12; 2,5.14) verkindigen, so haben Ajgostelim spezifischen
Sinne® — also der Zwodlferkreis, der Herrenbruder JakoBajlus
und Barnaba® — innerhalb der Urgemeinde und in den frihen Kir-
chen der ersten Jahrzehnte ein besonderes Anskimem ist der
auferstandene Christus persoénlich erschienen §feerschienen® /
dhhn)28, so dass er von ihnen ,geseherbgoxe (1Kor 9,1) und er-
kannt worden igf. Das heil3t nicht weniger, als dass Gott selbst ih-
nen seinen auferstandenen Sohn offenbart (,Offemtggr drokoAv-

¢ — ,offenbaren” /gmokeAdPar Gal 1,12.16) und sie zum Apostel-
amt berufen und eingesetzt ¥atDementsprechend kann Paulus in
seinem wohl inhaltsreichsten temporalen Nebensa@Gai 1,15 for-
mulieren: ,Als es aber Gott wohlgefiel, der michnvmeiner Mutter
Leib an ausgesondert und durch seine Gnade behafie@al kaAé-
oag 6L ThHG xapitog adtod), dass er mir seinen Sohn offenbadien{
keAOPor Tov viov adtod év éuol), damit ich ihn durchs Evangelium
verkiindigen sollte unter den Heiden e (ebayyeAllwpor adtov év
Tolg €6veowv)”. So verwundert es nicht, dass drei aus ihremKire
Jerusalem um 48 n.Chr. als die ,Saulen” der ,Gen®iBottes" an-
gesehen werden — namlich der Herrenbruder Jakdteshas und
Johannes der Zebedaide (Gal 219) und dass Paulus selbst in den

26 Im weiterenSinne werden als ,Apostel* die ,Missionare* — imovisinn — be-
zeichnet: 1Kor 12,28; 2Kor 11,13; Rém 16,7 (Andraisikind Juniaouviav weib-
lich, nicht: Touwiav méannlich]; im weitesten Sinne sind Apostel Gesandie eine
Gemeinde mit einem bestimmten Auftrag aussendedr 3i23; Phil 2,25.

27 8. 1Kor 9,1.5f,; 15,5-9; Gal 1,17.19. Vgl. Rém 11Kor 1,1; 2Kor 1,1; Gal 1,1;
1Thess 2,7; fir das Apostelanitdrootody: Rom 1,5; Gal 2,8; vgl. Apg 14,14.

28 S, 1Kor 15,5-10; vgl. Lk 24,34.

29 3. 2Kor 4,6; Phil 3,8; Vgl. zum Ganzeih-J. Eckstein Die Wirklichkeit der
Auferstehung Jesu, ilers, Der aus Glauben Gerechte wird leben (s. AnmlL52;
176.232-238.

30 S, R6m 1,1.5; Gal 1,1.11f.15f. (Jer 1,5; Jes 49dl; Rom 15,15f.; 2Kor 4,6;
5,18-20; Gal 2,7-9; Phil 3,8). Zur Berufung des Rauhach Lukas s. Apg 9,1ff;
22,6ff.; 26,12ff. und zum Apostelbegriff neben LKB vor allem Apg 1,21f.25. Wie
sich aus den Kriterien fir die Nachwahl des zwalfléingers ergibt, bildet fur Lukas
neben der Erscheinung und Beauftragung des Aufelet@m die Begleitung des ir-
dischen Jesus von den Anféangen seines Wirkensamescheidendes Kriterium.

31 Von der Reihung der Apostel in Gal 2,9 her erk&ich wohl auch die spatere
Abfolge der katholischen Briefe in Handschriften ukanonlisten: 1. Jakobus, 2.
Petrus, 3. Johannes — neben bzw. nach den bis ¢ghrd3 mit dem anonymen Heb-
raerbrief 14) Paulusbriefen. Die Reihung der Luthmbergibt sich durch das ,Vor-
ziehen" von Petrus- und Johannesbriefen vor Hepda&obus und Judas.
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Auseinandersetzungen mit Gegnern die Autoritdt eseirigenen
Apostolats hervorhebt: ,Bin ich nicht ein Apostéfabe ich nicht
den Herrn gesehen?60% eiul dmoéotorog; oyl ‘Incodv tov kipLov
MUV edpaxe; 1Kor 9,1)32

Durch dasapostolische Kerygmapricht Gott selbst, indem er den
Glauben bei den Horenden hervorruft und seinennetieffenden
Geist vermittelt. Die Begriffe fur dieses fir digilie Kirche verbind-
liche Zeugnis der Apostddonnen dabei variieren: Paulus spricht von
der ,Kunde®, ,Predigt‘ /% dxon33, von der ,Verkindigung“, dem
.Kerygma“ / 1o «knpuyues4, von dem ,Zeugnis* ko upaptipLov3,
vereinzelt von der ,Ermunterung”, ,Ermahnungfj /ropaxinoic36 —
vor allem und speziell aber von dem ,Verkindigers d&vange-
liums* / edayyeAileaBar3’. Dabei ist fur die folgenden Differenzierun-
gen die im Deutschen nicht einfach Ubertragbarecgischefigura
ethymologicabesonders aufschlussreich: ,dasangeliumals Evan-
gelium verkiindigen® /70 eboyyéitov edayyerileaBur38. Indem die
Horer das durch die Apostel verkiindigte Wort Gofi@sov dakofic
mop’ MUV tod Beod) nicht nur alsMenschewort ,empfangen” -
paAeBovtec), sondern als das, was es in Wahrheit ist, Getigsnes
Wort (kabwg éotivy aAnddg Adyor 6eod) ,auf-“ und ,angenommen*
haben {6¢taobe), erweisen sie sich als solche, in denen Gotteg Wo
im Glauben wirkt (1Thess 2,13).

V. Das Evangelium Christi als offenbartes Wort @stt

Nun kdnnte man in der Differenzierung zwischen didjgemeinen
und vielfaltigen Verkindigung des Evangeliums im deemeinden
und dem diesem als Quelle und Maf3stab vorgegebésmggnis der
Apostel bereits eine hinreichende und praktikakdeung sehen. Es
sollte sich aber zeigen, dass nicht nur Verkindigund Lehrent-
scheidungen der Schiler der Apostel in entsche&leRdinkten von-

82 vgl. Gal 1,1: ,Paulus, ein Apostel nicht von Mehsn, auch nicht durch einen
Menschen, sondern durch Jesus Christus und Gott,Vdésr ¢Ale 6w 'Inood
Xpiotod kol Beod matpdc), der ihn auferweckt hat von den Toten.”

33 S, RGm 10,16f.; Gal 3,2.5; 1Thess 2,13.

%4 S.1Kor 1,21; 2,4; 15,14.

35 S, 1Kor 1,6; vgl. 2Thess 1,10.

36 S, 1Thess 2,3.

37 edayyeAileoBou absolut: Rom 1,15; 15,20; 1Kor 1,17; 9,16.18; 2K6r16; Gal
4,13; mit Objektsakkusativ: Rom 10,15; Gal 1,1631\&l. abweichend 1Thess 3,6.
38 S.10 eboyyéiov 0 ednyyeioauny bpiv 1Kor 15,1;t0 tod Beod edayyédiov €d-
nyyeioauny vy 2Kor 11,710 edayyélov 10 ebayyelabev b éuod Gal 1,11.
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einander abweichen koénnen, sondern auch die destélpselbst. In
der Frage der Verbindlichkeit der Toraobservanz diir Christus
glaubende Juden wie fir Heidenchristen, in der é&dhay Legitimitat

und Gestalt der Heidenmission an sich und der ddmgenden

Abendmabhls- und Tischgemeinschaft in gemischten ébaafien be-
steht nicht nur Dissens zwischen untergeordnetetarbgitern und
einzelnen Gemeindegliedern, sondern — wie im ahépbischen
Konflikt nach Gal 2,11-21 in Gestalt von Paulus Wetrus ganz un-
bestreitbar — zwischen den durch den Auferstandse#yst berufe-
nenAposteln

Fur diesen Fall ist es fur Paulus von grundlegemieteutung, dass
er sich in der 6ffentlichen Auseinandersetzung a@trus und den
Jakobusschilern auf die allen Aposteln vorgegeh®@rahrheit des
Evangeliums* (Gal 2,5.14) und auf das von Christus selbst offen-
barte eineundeinzigeEvangelium“ (Gal 1,6-12) als ,Wort Gottes"
jenseits der apostolischen Meinungen und des dab@reichenden
Verhaltens beziehen kann. Damit ist dismheit und Wahrheitdes
Evangeliums sogar jenseits — nicht nur einer ine@gndlichen,
sondern speziell — dapostolischetWiderspriichlichkeit in der dem
apostolischen Zeugnis vorgeordneten GroReeramgeliumdestge-
halten. Das apostolische Kerygrgaindetuntrennbar in dem ihm
vorgegebenen Evangelium, ist aber hermeneutisobhgasvon ihm
als der Ubergeordneten GréReunterscheider?

Nach Paulus ist namlich fur den Apostolat nebenEfscheinung
des Auferstandenen und der persénlicBenufungzum Apostelamt
durch den Auferstandenen konstitutiv, dass den #posauch das
Evangelium selbston Christus erschlossen und tbertragen wurde:
.Denn ich tue euch kund, liebe Brider, dass dasgeium, das
von mir gepredigt ist, nicht von menschlicher Astt ik €otwv kota
avépwtov). Denn ich habe es nicht von einem Menschen emgpfan
oder gelerntdpée yop €éyw mape avbpwmov mapérafor adTd olte é-
dLéay6nv), sondern durch eine Offenbarung Jesu ChrigtiAd &’
amokeAVPewg Inood Xpiotod Gal 1,11f). Da Gott selbst in Christus
das Wort von der Verséhnung unter den Aposteln axidltet hat
(kol Béuevog €v mulv tov Aoyov Thg kataAdayfic 2Kor 5,19; vgl.
4,6), handelt es sich bei dem ,Evangelium geinem SoHn(edoy-
vélov tod viod adtod — Genitivus obiectivusRém 1,9; vgl. 1,3}

39 Vgl. O. Hofius, ,Die Wahrheit des Evangeliums*, iDers, Paulustudien I,
WUNT 143, Tubingen 2002, 17-37.

40 S. zum Ganzehl.-J. EcksteinVerheiBung und Gesetz (s. Anm. 10), 86ff.

41 Mit Gen. obiectivusRom 1,9 (,seines Sohnes“ / ,von seinem Sohtsd/ viod
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um das ,EvangeliunGotte$ (edayyéiov Beod — Genitivus subiecti-
vusresp.auctoris Rom 1,1)*2 Kanonhermeneutisch ist von groter
Bedeutung, dass damit desangelium- und nicht nur die ,Heilige
Schrift* Alten Testaments — bereits innerneutestatigh als ,Wort
Gottes" (1Thess 2,1%) verstanden und anerkannt worden ist.

VI. Der Inhalt des Evangeliums

Wie sowohl aus den Ausfuhrungen zur Verkindigung/geostel als
auch aus denen zum Evangelium Gottes eindeutigorgahit, wird
der Inhalt des Evangeliums nicht nur sachlich umschrieben gder
auf bestimmte Bekenntnisformeln reduziert, sondeitnder Person
des von Gott gesandten Sohnes, des gekreuzigteaufi@istandenen
Herrn Jesus Christus, identifiziert. Er ist dertzale und eigentliche
Inhalt des Evangeliums und infolgedessen der afiecten Verkin-
digung: ,Denn ich hielt es fir richtig, unter euailechts zu wissen als
allein Jesus Christus, den Gekreuzigten“ (1Kor42,2)ementspre-
chend bestand die Offenbarung desangeliumsdurch Gott in der
Offenbarung seineSohneqGal 1,11f.15f.) und demzufolge besteht
die erhellende Erkenntnis dé&ssangeliumsin der Erkenntnis der
Herrlichkeit Gottes in derAngesicht Jesu ChristP

Hermeneutisch gesehen ergibt sich damit bereitdeim frihesten
Schriften des Neuen Testaments ein Verstandnis,Vdont Gottes",
das in seiner Differenzierung und Abstufung Bieheitdes Evange-

avtod); 15,19 (wie im Folgenden ,Christi“ / ,von Christug*od Xpiotod); 1Kor
9,12; 2Kor 2,12; 9,13; 10,14; Gal 1,7; Phil 1,2Théss 3,2; 2Kor 4,4 (,der Herr-
lichkeit Christi“ / ,von der Herrlichkeit Christi* kfig 86fn¢ tod Xpiotod); REm
10,8.17 wegen Kontext (Dtn 30,14): ,das Wort (Cli¥igtto pfipe (Xprotod).

42 Mit Gen. subiectivusEvangelium Gottes* kdayyéiov [tod] Beod: ROM 1,1;
15,16; 2Kor 11,7; 1Thess 2,2.8.9. Dies wird beil@aauch dort vorausgesetzt, wo
.das Evangelium“ fo edayyéiov absolut gebraucht wird: Rém 1,16; 10,16; 11,28;
1Kor 4,15; 9,14.18.23; 2Kor 8,18; 11,4; Gal 1,112.2.14; Phil 1,5.7.12.16.27;
2,22; 4,3.15; 1Thess 2,4; Phim 13; vgl. Gal 1,6dgres Evangelium“éepov -
ayyérov). — Vgl. noch ,mein Evangelium“# ebayyéiov pov (ROm 2,16; 16,25);
Lunser Evangelium® £o ebayyélov Huov (2Kor 4,3; 1Thess 1,5 — ,das von mir/von
uns verkiindigte Evangelium®); ,das Evangelium debBschnittenheit‘ 16 eboyye-
Mov ¢ dkpopuotiag (Gal 2,7 — ,das Evangelium fiir die Unbeschnittéhen

43 Das Wort“ /6 Aédyoc Phil 1,14 yaria lectio; 1Thess 1,6; ,das Wort Gottess /
Adyog tod Beod 1Kor 14,36; 2Kor 2,17; 4,2; 1Thess 2,13; vgl. Phil4 aria lec-
tio) — ,das Wort vom Kreuz“ é Adyoc tod otavpod (1Kor 1,18); ,das Wort von der
Verséhnung“ b Aéyog tig ketarlayfic (2Kor 5,19).

44 Vgl. 1Kor 1,23; 2Kor 1,19; 2Kor 4,5; Gal 3,1.

45 S. 2Kor 4,4.610v dwtiopov tod edoyyerlov thc 86Enc Tod Xpiotod ... mpoc dw-
TLOPOV Th¢ YVYWoewg Thic 60Eng ToD Beod év TpoowTw [Incod] Xpiotod.
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liums angesichts deYielstimmigkeitdes apostolischen Zeugnisses
und hinsichtlich derAuseinandersetzungber das Verstandnis der
Tora des Mose festzuhalten vermag. Zudem sind iesiedh christo-
zentrischen Verstandnis des Evangeliums und mgedidifferen-
zZierten Einheit von Evangelium und apostolischemgdés auch die
spateren kanongeschichtlichen Entwicklungen biszoirder Aner-
kennung des neutestamentlichen Kanons als ,He8ig#ift* sach-
lich vorbereitet.

Selbst die spatere Frage nach der ,Mitte der Sthaifgesichts der
Vielfaltigkeit des biblischen Zeugnisses erhaltKontext der pauli-
nischen Hermeneutik bereits entscheidende Inspivati. Da nicht
bestimmte menschliche Persédnlichkeiten oder Selrifm Gegen-
satz zu anderen an sich unfehlbar und unhinterfiragind und er-
wiesenermalfen sogar Apostel irren kbnnen, kannagirdieser Her-
meneutik des Wortes orientierte Loésung kaum nankrei,Kanon
im Kanort suchen wollen — nicht einmal nach dem der Pauie&b
als formaler Mitte der neutestamentlichen Ubertigfig. Denn dem
.Eventualfluch* in Gal 1,8f. gegentber allen, diasdEvangelium
Christi verkehren wollenééiovtec petaotpéfor to €dayyéitov Tod
Xprotod), unterstellt Paulus ausdricklich auch sich selbst die
Engel Gottes: ,Aber auch wenn wir oder ein Engetnvblimmel
euch ein Evangelium predigen wirden, das anderal$swir es euch
gepredigt haben, der sei verfluchtboyyeAl{nrar [Oyiv] Tap’ 6 €d-
nyyeioouedo DUiv, avabeua €otw). Selbst Apostel und Engel bezie-
hen ihre Autoritat aus der Ubereinstimmung ihresgagen mit dem
im Evangelium von Christus vorgegebenen Wort Gottes

Aber auch die zweite Moglichkeit, die ,Mitte derI8ift* inhaltlich
in einer zentralen Aussage oder in Formeln umféhglind hinrei-
chend beschreiben zu wollen, scheitert im Rahmesedi,Wort-
Gottes-Theologie* daran, dass der eigentliche tnhight nur eine
sachliche Mitteilung, sondern diersondes gekreuzigten und aufer-
standenen Herrn selbst ist, der sich wohl in Aklddomen anrufen
und in Bekenntnissen und Hymnen verehren und aneekelasgf,
aber selbst in dem zentralen und heilbringendereBetaiskipLog
Tnoodg Xprotég / ,Herr ist Jesus Christu$” nicht einfach aufgeht.
So kdnnen selbst so zentrale und zutreffende Bestimgen der Mit-
te der Schrift wie ,die Rechtfertigung des Gottlvseder ,die Ver-

46 5. zum Ganzemh.-J. Eckstein So haben wir doch nur einen Herrn, in diesem
Band, 3ff.
47 S, ROGm 10,9f.; vgl. 1Kor 12,3; Phil 2,9-11.
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Wort Gottes bei Paulus

Jesus Christus
Der Herr Jesus Christus, der Sohn Gottes
(Tnoodg XpLotog 0 viog Tod Beod)

Evangelium
das Evangeliuncd edayyérov) /
das Wort Gottesb(A6yoc tod Beod)

Schrift

die Schrift § ypadn)
Gesetz und Propheten
(6 vopog kel oL TpodnTaL)

Zeugnis der Apostel
das Kerygma, die Verkindigungb(knpuype)
die Kunde, die Predigf(axon)
das Zeugnistp paptipov)
die EvangeliumsverkiindigungbfyyeileoBor)

Verkindigung,
die Glauben weckt
(M axom th¢ ToTtewg)
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s6hnung der Welt mit Gott" aus eben diesem chogisthen Grun-
de nicht als umfanglich und hinreichend akzeptientden.

Die Mitte der Schriftund der zentrale Inhalt des Evangeliums und
damit derKanon im Kanon- d.h. das ,Kriterium®, der ,Maf3stab“
und die ,Richtschnur” fur die Beurteilung der ,Wabkit des Evan-
geliums” und deEinheit des Wortes Gottes in d¥fielfalt des apo-
stolischen Zeugnisses — ist nach Paulus die Pelsegekreuzigten,
auferstandenen und erhohten Christus, an dessetdeltannd Ge-
schick, an dessen Sein und Wort sich alle mendwhNeerkiindigung
und alles menschliche Handeln immer wieder ernezgsen lassen
muss. Sosehr diese ,Mitte der Schrift* dem Zugrifenschlicher
Verfligbarkeit und Bestimmbarkeit grundséatzlich egen bleiben
mag, sosehr wird sie im ,Evangelium von Jesus @ksfsund im
~Wort vom Gekreuzigten“ ansichtig und anschaulicldenn in der
vielstimmigen Verkindigung der Apostel und derée, ithr Zeugnis
weitertradieren, wird Jesus Christus als der Gedigéal vor Augen
gestellf8, und in dem hellen Licht des Evangeliums von derrH
lichkeit Christi als des Ebenbildes Gottes kommizes Erkenntnis
der Herrlichkeit Gottes seld8t So kommt mit der Anerkennung Je-
su Christi als der ,Mitte" des Evangeliums daslfaltige Ganzeles
apostolischen Zeugnisses — und spater des zwgéeiKanons Alten
und Neuen Testaments — von dem einmutig bekanriEaren” her
hermeneutisch aldifferenzierte Einheiin den Blick.

VII.  Apostolische Verkindigung, Schriftzeugnis
und allgemeines Bekenntnis

Uber diese hermeneutischen Grundentscheidungemishsallte fir
die spatere kirchliche Entwicklung aber auch die wd Weise pra-
gend wirken, in der Paulus dase Evangelium in Auseinanderset-
zung mit anderslautenden Interpretationen und gdganZweifeln
und Anfragen begrindet und entfaltet. Wie sich actmoden Pra-
skripten des Romerbriefs oder des Galaterbriefsaiitschenswer-
ter Deutlichkeit erkennen lasst, plausibilisiertseine in Frage ste-
hende Verkindigung idreifacherWeise.Erstenshebt er — wie wir
breit entfaltet haben — auf die Autoritat seinesGottes Berufung
und in der Erscheinung des Auferstandenen begréndgtostelam-
tes ab: ,Paulus, Knecht Christi Jesu, berufenerségdAntog amo-

48
49

S. Gal 3,1bi¢ kat’ 0¢p8aAmol ‘Incode XpLoTOg TPOEYPUDN EOTAVPWHLEVOC.
S. 2Kor 4,6b¢ éraper év Tolg kapdloig MUAY TPOG dwTLOROV Thg Yrdoews Thg
86Enc tod Beod €v mpoowTy [Inood] Xpiotod (vgl. V. 4).
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otorog), ausgesondert flr das Evangelium Gottégwprouévog eic
ebayyéior Beod ROGmM 1,1). Noch nachdricklicher als diese dreifache
Intitulation muss die Absenderangabe des Galatfgbarscheinen,
die die apostolische Autoritat gleich durch zweighliionen unter-
streicht: ,Paulus, ein Apostel nicht von Menschen, auchicht
durch einen Menschen, sondern dudelsus Christusind Gott, den
Vater (@Ade 6 Inood Xpiotod kol Beod matpog), der ihn aufer-
weckt hat von den Toten" (Gal 1,1). Es kann nichgfich sein, dass
die folgenden Schreiben nicht als private menshhkliMeinungsau-
Berungen, sondern als Entfaltung des von Gott béfidan Evange-
liums durch einen von ihm selbst dazu berufenenstgiogelesen
sein wollen (Gal 1,11f.15f.). Hier wird das Kritem derApostolizi-
tat geltend gemacht.

»LAusgesondert fir das Evangelium Gottes, das eprzwerheil3en
hat © mpoemmyyeidato) durch seine Propheten in der Heiligen Schrift
(&v ypadoig aylerg) ... (R6GmM 1,2). Wie wir bei der eindriicklichen
Eréffnung des Hebraerbriefes bereits erkannt habeht es jedem
Verfasser der neutestamentlichen Schriften — undallem Paulus
selbst — um den Erweis d8chriftgemalheides von ihm verkindig-
ten Evangeliums und damit um die Betonung der Kt und
Einheitlichkeit des Redens Gottes in der ,Heiligechrift“ und im
.Evangelium“ — denn beide werden im Vollsinn als QW Gottes"
anerkannt und das Evangelium von Jesus Christuglialsvahre
Vollendung und Erfillung der VorausverkiindigungatuMose und
die Propheten gesehen. So beansprucht Paulusefifténbarung
von der Gerechtigkeit Gottes allein im Glauben dmigtus und un-
abhangig von der Sinai-Torgufpic vopov dikaLoolvn Beod mepove-
pwtal), geradaliesesei ,bezeugt von dem Gesetz und den Propheten
(hopTupoupévn OO ToD VoRoL kol TV TpodnTev)” (ROM 3,21).

Auf die Frage, ob Paulus mit diesem Glaubensvedsi&nvon der
Rechtfertigung ohne ToraobservartzkgiotofaL Tiotel &vBpwmov
xwplg épywr vopov RGm 3,28) nicht das ,Gesetz“ — d.h. die Tora und
mit ihr alsprima pars pro totalie Schrift — aufhebe und fur ungultig
erklare (opov olv katapyoduev S th¢ Totewg;), kontert er ent-
schieden: ,Ganz und gar nicht, sondern wir rictdas Gesetz — d.h.
die Schrift — auf* i yévoito: aArd vopov iotavoper) R6m 3,31;
vgl. R6m 4,3). Und er lasst im unmittelbaren Angsklmit Rom 4,1-
25 einen umfanglichen Erweis der Schriftgemalioditein, indem er

— wie schon im Briefthema R6m 1,17 mit dem Zitas &lab 2,4:
.Der aus Glauben Gerechte wird leben” — aufzeiggsdscho\bra-
ham und David sich vor Gott auf dessen Gnade berufen haben und
nicht infolge ihres gelebten Lebens, sondern allginGlauben ge-
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rechtfertigt worden sind: ,Dem aber, der nicht Mitrken umgeht
(td &¢ un epyalopévw), glaubt aber an den, deie Gottlosen gerecht
macht(tov Swkarodvta tov aoepfi), dem wird sein Glaube gerechnet
zur Gerechtigkeit* (Rom 4,50

Dabei ist hermeneutisch hochst beachtenswert, Riagisis die ,Hei-
lige Schrift* und das ,Evangelium von Christus” hieetwa undiffe-
renziert nach dem dualistischen Schema von ,GasaizEvangeli-
um* kontrastiert oder auch nur nach dem Dual voerféiRung und
Erfillung” auseinander definiert, so dass dem ,Alfeestament” ins-
gesamt allein die Rolle des Gerichtes und der Ag&kiader der uner-
flllten Voraussage in einer christuslosen Zeit eefi Vielmehr ist
fur ihn — wie es auch in Hebr 1,1ff. vorausgesetztl — der aufer-
standene und erhdhte Gottessohn zugleich der gtéate Schop-
fungsmittler Gottes (1Kor 8,6; vgl. 2Kor 8,9; PRil6f.), so dass es
wohl eine Zeit vor der Sendung des Sohnes in dié @ilst — ante
Christum natum-, aber keine Zeit in der Geschichte Israels urrd de
Welt ohne die Gegenwart und das Wirken des Sohisedea Weis-
heit und des Wortes Gottes — also keine Zaie Christun®l Und
die Reihenfolge und Rangfolge der Verfligungen Gadted aus der
Sicht des Paulus nicht ,,Gesetz und Evangelium“dsom Evange-
lium in Gestalt deVerheiung- Gesetz- Evangelium (Gal 3,6ff.
15ff.19ff.; Rom 4,1-25). Das Wort der Anklage unédsdGerichtes
Gottes ist umgriffen von Gottes Wort des Segens dexignadigen
Freispruchs. Gottes erstes und letztes Wort isZdsage des end-
gultigen Segens und des Lebens in Christus aufadendlage des
Glaubens. Fur Abraham personlich hat sich die Sageheilung
von Gen 12,1ff. bereits mit der Rechtfertigung @iauben zum
Zeitpunkt von Gen 15,1-6 erflillt: ,Denn was sagt 8ichrift? ,Abra-
ham hat Gott geglaubt, und das ist ihm zur Gergkéit gerechnet
worden* (miotevoer &¢ "APpadp T6) Oeq) koL €Aoylodn aldT® €ig bL-
kerootvmy ROmM 4,3; vgl. Gal 3,6). Insofern ist Abraham nioht die
Verheil3ung vorangekindigt worden, sondern ihm iistinl seinem
Samen Christus verwirklichte Segensverheil3ung tsereivor wirk-
sam und lebenschaffend als rechtfertigendes Eviamgedugespro-
chen worden -apoevnyyedioato 16 "APpaap (VONTpo — edoyyeAlle-
oL Gal 3,8).

50 vgl. zum Schriftbeweis anhand der Segensverheifamg\braham auch Gal
3,6ff. und 4,21ff.; sH.-J. Eckstein VerheiBung und Gesetz (s. Anm. 10), 94ff,;
246f.; 253ff.

51 vgl. zum Ganzem.-J. EcksteinSo haben wir doch nur einen Herrn, in diesem
Band, 3ff.9ff.
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Neben dem Hinweis auf die Autoritdt désugnisses der Apostel
und derSchriftgemafheitindet sich auch schon bei Paulus selbst die
Argumentation auf der Grundlage des einmiitig utgeaiein Aner-
kannten und Bekannten. So rekurriert er gleich rdem Hinweis
auf das Zeugnis der Schrift in Rom 1,2 auf einitiadklles christo-
logisches mehrgliedriges Bekenntnis (R6m 1,3f.) emndeitert in
Gal 1,4 bereits den anfanglichen Segensgruf? umgeipeigte chris-
tologisch-soteriologische Selbsthingabeformel: ,d@h selbst fir
unsre Suinden dahingegeben hab (56vtog €xvtor LTEp TOV pap-
IOV Muev), dass er uns errette von dieser gegenwartigesenoo
Welt ...", der zum Abschluss der antiochenischedeRalsInclusio
die Selbsthingabeformel in Gal 2,20 korrespondigrt.das lebe ich
im Glauben an den Sohn Gottes, der mich geliebtihdtsich selbst
fur mich dahingegeben*dd ayamoavtog pe kol Topadovtog €xvtov
LTEpP €uod).

Diese Bezugnahme auf verbreitete Akklamationen,eBetnisfor-
meln und Hymnen findet sich bei Paulus vielfa¥idgSie setzt vor-
aus, dass das als ,Wahrheit des Evangeliums" Etkaimd Bekann-
te sich bereits in Formeln und Bekenntnissen dechéin Jesu Chris-
ti ausspricht und damit einen sprachlichen Zusanmalérder tGber
die Welt verbreiteten und verschiedenartigen Gedwingarantiert,
die noch nicht Gber eine kanonisch anerkannte Sangnheutesta-
mentlicher Schriften verfiigen. Gegentber den fdeggmen, ihm
personlich unbekannten Gemeinden in Rom arguméemearlusals
Apostelauf der Grundlage einerseits der — Juden und @hrige-
meinsamen -Heiligen Schriftund andererseits des christlichBa-
kenntnisses

Als in den Gemeinden von Korinth einige die Aufelsing der To-
ten bestreiten wollenn@c Aéyovor €v ULy Tveg OTL GVOOTAOLG
vekpdv olk €otwy;), erdffnet der Apostel seine werbende Auseinan-
dersetzung mit dem Hinweis auf deise Evangelium, durch das sie
gerettet worden sind (1Kor 15,1f.), und auf desgamdlegende
Aussage(tive Adyw edmyyeloauny Luiv), die er im Wortlaut eines
viergliedrigen Christusbekenntnisses und unter idisvauf die ver-
bindliche Traditionskette wiedergibt: ,Denn voreat habe ich euch
weitergegebenwas ich auckempfangerhabe fapédwka yap Ouiv

¢v mpwrolg, 0 kol TapéraPor): Dass Christus gestorben ist fur unsre

52 G, vor allem: Rom 1,3f.; 3,25.26; 4,24.25; 1Kor2Bt25; 15,3-5; Gal 1,4; Phil
2,6-11; 1Thess 1,9f. Vgl. zum GanZdnJ. EcksteinDie Wirklichkeit der Auferste-
hung Jesu (s. Anm. 29), 152ff.232fflers.,So haben wir doch nur einen Herrn, in
diesem Band, 3ff.
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Siundennach der Schriftund dass er begraben worden ist; und dass
er auferstanden ist am dritten Taggch der Schriftund das®r ge-
sehen worden ist von Kephaknach vorden Zwdlfet (1Kor 15,3-
5). In diesem alten — wahrscheinlich in Antioch@ter sogar bereits
in Jerusalem entstandenen — Christusbekenntnis s&ndr paulini-
schen Einfuhrung sind die hier beschriebenen KeitederApostoli-
zitat, der Schriftgemafiheiind derBekenntnisgemafhedusdrick-
lich benannt. Dieverkiindigungvom Zeugnis der Apostelon dem
von Gott gegebeneBvangeliumvon Jesus Christuswie esin der
Schriftbezeugt ist, findet schon zu Beginn des Entstetienseutes-
tamentlichen Schriften und vor ihnen eineBiekenntnissegepragte
Form. Deren hohe Bedeutung fur die Einheit derdriiKirche er-
hellt aus dem paulinischen Abschluss seiner Erimmgran das vor-
gegebene Evangelium nach der einheitlichen Verlgimdj der Apo-
stel als Auferstehungszeugen in 1Kor 15,11: ,Esseiich oder je-
ne: so predigen wir, und so habt ihr geglaubitd{¢ knpiooouev kal
0UTWG ETMLOTEVONTE).

VIIIl.  Erste Verbreitung und Sammlung
neutestamentlicher Schriften

Der Prozess deYerbreitungund Sammlungvon Schriften, die als
Entfaltung des Evangeliums und als Zeugnis der fgbaghort und
gelesen werden, beginnt wiederum eindeutig mit Beefen des
Paulus — ausgehend von den Empfangergemeindendiggseert
Paulus selbst schon nach 2Kor 1,1 seinen Brieftmahan die Ge-
meinde Gottes in Korinthefj ékkAnole oD 6eod tfj olomn év Kopiv-
8w), sondern zugleich an alle Heiligen, die in denzgm Provinz
Achaja sind ¢bv tol¢ aylowg maoww tolg oboww év OAn th "Axeiq);
und der Galaterbrief gibt sich in der AdressateabegGal 1,2 un-
mittelbar als eirzirkularschreibenzu erkennen: ,an die Gemeinden
in [der Landschaft bzw. der Provinz] Galatienéi€ ekkinoiaig Thig
Todatiag). So sind alle unangefochten echten PaulusBfefeder
stilisierte Kunstbriefe— sogenannte literarische ,Episteln“ — noch
auchPrivatschreibeP?, sondern zur 6ffentlichen und offiziellen Ver-
lesung in den Adressatengemeinden und zur Wettengian umlie-
gende Gemeinden bestimmte Briefe des zur Verkindigles Evan-

53 Zu denen wir in der exegetischen Diskussion RorKdv, Gal, Phil, 1Thess,
Phim zahlen.

54 Dies gilt auch fur den Philemonbrief, der sichhtials ein intimes Privatschrei-
ben versteht, sondern neben Philemon selbst (Phémch Appia und Archippus so-
wie die Gemeinde in seinem Hause insgesamt anbtlitei tf kot oikéy cov ék-
kAnolg Phim 2).
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geliums berufenen Apostels: ,Ich beschwore euchdssn Herrn,
dass ihr diesen Brief lesen lasst vor allen Briid@rayvwodbivar thy
émotoAny maow tolg adeAdoig)” (1Thess 5,27).

Bezieht man die Briefe mit ein, deren paulinischetorschaft wi-
dersprochen wird, dann erfahrt man in Kol 4,16 egrem empfoh-
lenen Briefaustausch zwischen den Gemeinden vorodssal und
Laodicea — jeweils nach dem offiziellen Verleserém Gemeinden
der Erstadressaten; und in 2Thess 2,2 liest marrvitetionen, die
durch einen vermeintlich von Paulus geschriebenatawfenden
Brief entstanden sindufre 6. émotoAfic w¢ 8" Muav). Ein etwas
schillerndes innerkanonisches Zeugnis von der \égxorg und
Sammlung der Paulusbriefe noch zu neutestamentliZbi ist in
2Petr 3,15f. zu erkennen: ,Davon redet er [,ungydr Bruder Pau-
lus‘, V. 15] in allen Briefen, in denen einige Dangchwer zu verste-
hen sind v ol¢ ot dvovomta twe), welche die Unwissenden und
Ungefestigten verdreherit (ob apeBeic kel dotrpiktor oTpePArod-
ow) ..." (2Petr 3,16%>

Von besonderer Bedeutung fir eine neutestamentieam@nherme-
neutik sind aber zweifellos vor allem die ,Pastbragfe” — also 1.
und 2. Timotheus- und Titusbrief. Sie gewinnen awight, wenn
man sich bewusst macht, dass sie die Uberliefedangverkiindi-
gung des Evangeliums durch den Apostel nggketzerwollen, son-
dern diese vielmehr in Gestalt einer ersten Samgniton Paulus-
briefen geraderoraussetzemund bewahrenwollen. Eine Theologie
der Pastoralbriefe lasst sich also nicht einfackKontrast zu den un-
angefochten echten Paulusbriefen entfalten, sona@rmnter deren
Voraussetzung und Anwendung auf die durch das ddrshsein des
Apostels grundsatzlich veranderte Situation. Soegelir bei den
Pastoralbriefen von der Kenntnis von mindestentseer Paulus-
briefe aus — zu denen R6m, 1/2Kor, Phil, Kol undhiPgehorerts

Entsprechendes qilt auch fir ddéfolosserbrief— der wohl die
Kenntnis von Rom, 1/2Kor, Gal, Phil, Phim voraugset und den

5 Dass Paulus auf seiner Reise nach Jerusalem nibsth den Grundstock seiner

Briefsammlung in Verbindung mit einer nachtraglich&atorenrezension verant-
wortet haben soll, wird sich wohl kaum erharterséas gege®. Trobisch Die Ent-
stehung der Paulusbriefsammlung. Studien zu deanfyeh christlicher Publizistik,
NTOA 10, Freiburg u.a. 1989, 119ff.

5% S. zu den Beziligen, Quellen und Traditionen im Hirerel). Roloff Der erste
Brief an Timotheus, EKK 15, Neukirchen-Viuyn 1988ff3 W.G. KimmelEinlei-
tung in das Neue Testament (s. Anm. 3), 420ff.SchnellgEinleitung in das Neue
Testament (s. Anm. 3), 380ff.388ff.
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mit diesem verwandteBpheserbrief- der auf Ré6m, 1Kor, Gal und
eben Kol Bezug nimnit/

Eine weitere Besonderheit der Pastoralbriefe ishdas sehen, dass
Paulus nach seinem Ableben (um 64 n.Chr.?) hiedaalsing wahr-
haftigeund normstiftendeApostel gilt, als dessen , Testamentarische
Mahnrede" der 2Tim (vgl. Apg 20,17-35) gelesen seilh: ,Dazu

bin ich eingesetzt als Prediger und Aposte] b étéomy éyw kfpuE

kel améotorog) — ich sage die Wahrheit und lige niabitrPerar Aé-

Yo ob Yevdopar) —, als Lehrer der Heiden im Glauben und in der
Wahrheit fLéaokalog €6vav év mioter kol aAndele)” (1Tim 2,7 par.
2Tim 1,11%8. Dementsprechend gewinnt die auf Paulus zurilickge-
hende Uberlieferung und die durch ihn weitergegelEnadition zu-
nehmende Bedeutung als zu bewahrende und autheatistradie-
rendemnapabnkn — was als juristischégerminus technicudas ,Depo-
situm“, das ,anvertraute Gut* bezeichnet: ,Denn ighil3, an wen
ich glaube, und bin gewiss, er kann mir bewahress wir anver-
traut ist / die mir anvertraute Uberlieferungy( mopadikny pov ¢u-
Acfor), bis an jenen Tag® (2Tim 1,1%) Wie die apostolische ,,Uber-
lieferung” sind nun die ,gesunde Lehr&y{xivovoa Sibcokaiie. als
Entfaltung des Evangeliums fir Predigt und Prakism 1,10; 2Tim
4,3; Tit 1,9; 2,1) und die ,gesunden Worte unsetesrn Jesus
Christus” {ywxivovteg AdyoL tod kuplov MUY Inood Xpiotod 1Tim
6,30 maRgeblich und richtungweisef.

Um diesen Traditionszusammenhang zu gewahrleigiktres, in je-
der neuen Generation zuverlassige und zur Lehrigdaidenschen
zu unterrichten; denn nach Paulus als dem heraarsilag Apostel
dererstenGeneration und nach den unmittelbar als Adressaige-
redeten Paulusschilern Timotheus und Titus bildetadiressierte
Gemeinde bereits didritte Generation, die ihrerseits tlchtig sein
soll, andere als digierte Generation zu unterrichten: ,Und weds
[2.] vonmir [1.] gehort hasta( fixovoog Tep’ €uod) vor vielen Zeugen,

57 S.U. Schnellea.a.O., 335ff.350f.388ff.; vgl. in nachneutestathieher Zeit: 1.
Clemensbrief (96 n.Chr. in Rom): Rém; 1/2Kor (+ Hebwnbl. 1Clem 47,1-3; — Ig-
natiusbriefe (um 110 n.Chr. in Kleinasien): ROm; 182K— Polykarp von Smyrna
(t 156 n.Chr.): Rom; 1/2Kor; Gal; Phil; 1Tim.

%8 vgl. 1Tim 1,1; 2Tim 1,1; Tit 1,1.

59 vgl. 1Tim 6,20; 2Tim 1,14.

60 vgl. 2Tim 1,13; Tit 2,8.

61 S, zuddeokarle (vgl. ROm 12,7; 15,4): 1Tim 1,1@% dywwvodon SudeokmAic);
4,1.6.13.16; 5,17; 6,1.3; 2Tim 3,10.16; 4,3; T®;12,1.7.10; zWwdaxnm: 2Tim 4,2;
Tit 1,9; ,Lehren” /&wdcokewv: 1Tim 2,12; 4,11; 6,2; 2Tim 2,2; Tit 1,11; ,Lehtdrs.-
daokaroc 1Tim 2,7; 2Tim 1,11; 4,3.
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das befiehl treuen Menschen [3.] anifa Tapadov mMotolc avOpw-
mog), die tiichtig sind, auch andere [24 lehren” {itiveg ikavol €o-
ovtaL kel €tépoug Sudatar 2Tim 2,2)62

Wir stehen mit der spaten Briefliteratur zeitliclheveachlich also an
der flieRenden Grenze, mit der die implizite inee@xplizite Kanon-
hermeneutik und dann noch innerhalb des 2. Jh.rnZigig zum
Prozess der Kanonisierung auch des ,Neuen Testafrast,Heili-
ger Schrift Uberleitet. Entscheidende hermenehésbmpulse und
differenzierte Ansatze dazu finden sich — wie wikesnen konnten —
bereits in den altesten neutestamentlichen Schrsigdbst. Deren Re-
zeption, Wirdigung und Sammlung beginnt mit dertesgg Briefli-
teratur schon innerhalb der Gruppe von Schriftemsith der Kirche
der folgenden Generationen dann selbst noch alsogkach” impo-
nieren werden.

62 Dass wir es, wie zu Beginn angedeutet, auch beiEd@mgelien zeitlich wie
sachlich nicht etwa mit dem ersten Stadium der IKRgeschichte zu tun haben, er-
hellt am deutlichsten aus dem kunstvollen lukaréacRrodmium, mit dem sich der
Evangelist selbst als von der vorgegebenen apseshbein Uberlieferung abhangig er-
klart. Vergleichbar mit der differenzierten Abstafubei Paulus unterscheidet Lukas
erstensdie Erfiillungsereignisserdpl tév memAnpodopnuévor év MUy Tpoaypatwy

Lk 1,1) bzw. ,das, was Jesus anfing zu tun uncebuen® (v fipfato 6 Incodg moL-

dv te kal duddokery Apg 1,1),zweitensdie verbindliche Uberlieferung derer, die
selbst Augenzeugen und Diener des Wortes geweserkgbwc mepédooav fuiv ol

&’ apyfic adtomtar kel Ommpétal yevouevor tod Adyou Lk 1,2; vgl. 24,46ff.; Apg
1,2ff.21ff.), drittens die Berichte / Erzahlungen, die vor Lukas bereitglg" tUber
die Ereignisse verfasst habenijol émexelpnoov dvetatacbour dtiynow Lk 1,1, un-
ter denen wir den nadMarkus benannten ,Bericht* kennenyjertenssich selbst,
der alles in guter Ordnung fir Theophilus aufsditreiachdem er es von Anfang an
sorgféltig erkundet hatdoge kapol TapncorovdnkdtL drwley maoly akplpdg kaBeEfg

oot Lk 1,3). — Damit stuft sich Lukas selbst nicht Afostel des irdischen Jesus und
Augenzeugen des Auferstandenen eestenGeneration ein, sondern als Vertreter
der zweitenoderdritten Generation der Tradenten. Dasselbe |&sst sichstreftbar
von dem an sich anonymen und in der Uberschidftkuszugeordneten Evangelium
sagen. Kontrovers konnte die Diskussion nur in ldhtsauf dasVatthdus und das
Johannesvangelium werden, da ersteres mit dem Namen dipestels aus dem
Zwolferkreis verbunden wurde (vgl. Mt 9,9; 10,3)dutlie Verfasserschaft des letzte-
ren im Nachtragskapitel Joh 21,24 ausdriicklichdainLieblingsjlingerals Augen-
zeugen des Irdischen und Auferstanden verknUpé.wir
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